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1 Scop si domeniu de aplicare

Prezenta instructiune stabileste modul de organizare a activititii de recenzare a
rapoartelor de expertize judiciare si este elaboratd in scopul evaludrii performantelor si
nivelului de pregatire profesionald.a expertilor judiciari din cadrul institutiilor publice de
expertize judiciare si din cadrul birourilor de expertize judiciare, precum $i perfectionarii,
sporirii calitatii i argumentarii stiintifice.a rapoartelor de expertiza judiciara.

2 Documente de referinta
PG-4.3 Controlul documentelor
LEGEA 1r. 68 difi 14.04.2016 Cu privire .1a expertiza judiciara si statutul
expertuluijudiciar
Hotararea Guvernului nr. 1412 din Cu privire la Centrul National de Expertize
27.12.2016 Judiciare

3 Definitii si abrevieri
3.1 Definitii:

In sensul prezentei instructiuni, urmatoarele notiuni se definesc dupa cum urmeaza:

recenzarea: reprezintd. o modalitate de evaluare a performantelor si nivelului de
pregatire profesionald a expertilor judiciari in aplicarea metodelor stiintifice si mijloacelor
criminalistice la efectuarea expertizelor judiciare, precum si de evaluare a respectarii
normelor stabilite la intocmirea rapoartelor de expertize judiciare si constd in analiza
obiectiva a rapoartelor de expertize judiciare de cdtre recenzent cu intocmirea unui act sub
forma de recenzie.

recenzent: este persoana, cdrei i-a fost incredintatd recenzarea rapoartelor de
expertize judiciare si intocmirea recenziei respective.

recenzia: reprezintd un act intocmit de catre recenzent, in care sunt incluse
informatiile privind persoana care a efectuat recenzarea, rapoartele de expertize judicare
recenzate s1 expertul care le-a prezentat pentru recenzare, datele privind analiza rapoartelor
de expertize judiciare recenzate, precum si concluziile recenzentului, in conformitate cu
cerintele prezentei instructiuni.
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3.2  Abrevieri:

CNEJ Centrul National de Expertize Judiciare
CMS Consiluil metodico-stiinific

¥
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4 Descrierea activitatii
4.1 Generalitati

4.1.1 Exigentele inalte necesare pentru efectuarea calitativd a unei justitii echitabile,
impune luarea unor masuri suplimentare pentru ridicarea calitatii probelor acumulate, in
special, dobandite prin efectuarea expertizelor judiciare cu intocmirea rapoartelor de
expertize.

4.1.2 Recenzarea, ca modalitate de evaluare a performantelor si nivelului de pregatire
profesionald a expertilor judiciari, precum si de evaluare a respectdrii normelor stabilite la
intocmirea rapoartelor de expertize judiciare, contribuie la dezvoltarea unei atitudini
responsabile a expertilor in activitdtile de efectuare a expertizelor judiciare si de Intocmire a
rapoartelor de expertize.

4.1.3 Recenzarea este aplicabila atat rapoartelor de expertize intocmite cu participarea
expertilor stagiari, cat si rapoartelor de expertize intocmite de catre expertii judiciari
calificati.

4.1.4 In calitate de recenzent pot fi numiti expertii judiciari calificati din cadrul
aceleiasi sau altei institutii publice de expertiza judiciard.ori birou de expertiza judiciara sau
reprezentanti ai mediului stiintific/academic respectivycare detin un nivel inalt de calificare
si se bucura de o reputatie ireprosabila.

4.1.5 In scopul dezvoltarii ulterioare a practicii de.recenzare a rapoartelor de expertize
si perfectionarii calitdtii’ recenziilor intocmite, se recomanda conducatorilor si expertilor
judiciari ai institutiilor publice de expertiza, precum si ai birourilor de expertiza judiciara sa
aplice normele prezentei instructiuni in practica de organizare §i efectuare a activitatilor de
recenzare

4.2 Recenzarea rapoartelor de expertiza judiciara/extrajudiciara

4.2.1 Recenzarea rapoartelor de expertize poate fi: stiintificd (tehnicd) sau procesuala
(administrativa), sau mixta.

4.2.2 Recenzarea stiintificd reprezinta recenzarea rapoartelor de expertize efectuata de
catre expertii judiciari calificati in specialitatea respectiva de expertiza si/sau reprezentantii
mediului stiintific/academie. respectiy in scopul evaludrii din punct de vedere stiintific a
cercetdrilor efectuate de catre expert in cadrul raportului de expertiza.

4.2.3 Recenzarea procesuala reprezinta recenzarea rapoartelor de expertize a expertilor
de catre expertii judiciari calificati din cadrul aceleiasi institutii, in care activeaza expertul,
sau din cadrul altor institutii in scopul evaludrii din punct de vedere procesual a
corectitudinii intocmirii raportului de expertiza.

4.2.4 Recenzarea mixta - reprezintd recenzarea rapoartelor de expertiza din ambele
puncte de vedere expuse mai sus si pot fi efectuate de unul sau mai multi recenzenti,
conform competentelor.

4.2.5 Recenzarea rapoartelor de expertiza se va efectua de catre expertii judiciari, ca
reguld, de o categorie mai inaltd decét cea a expertilor in privinta rapoartelor cadrora se aplica
recenzarea, cu vechimea in specialitatea concretd nu mai mica de cinci ani.
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4.2.6 Recenzarea rapoartelor de expertizd este organizatd obligatoriu de catre
conducatorul institutiei sau a biroului de expertiza judiciara, sau de cdtre expertul judiciar
din cadrul biroului individual, pentru o perioada de un an, incepand din momentul obtinerii
de catre expert a dreptului de semnatura in specialitatea concreta.

Recenzarea rapoartelor de expertiza, de asemenea, poate fi dispusa de conducétorul
institutiei de expertiza, la necesitate, in cazul depistarii unor greseli sau incdlcari procesuale
frecvente la intocmirea rapoartelor de expertiza.

4.2.7 Toate recenziile, ce urmeaza a fi prezentate Comisiei de calificare si evaluare a
expertilor judiciari, vor fi aprobate de catre Consiliul metodico-stiintific al CNEJ.

4.2.8 Conducatorii institutiilor sau a biroului .de expertiza judiciara, sau expertul
judiciar din cadrul biroului individual de expertiza, in caz de necesitate, prin coordonare si
colaborare, vor propune pentru organizarea recenzarii $i spre aprobare CMS al CNEJ
rapoartele de expertiza judiciara Intocmite de expertii din cadrul institutiilor pe care le conduc.

4.2.9 Conducatorului institutiei de expertiza judiciara i se recomanda:

e sa Incredinteze recenzarea rapoartelor de expertizd celui mai calificat expert
judiciar, care isi va exprima calitativ obiectiile si propunmerile pe marginea rapoartelor de
expertize prezentate spre recenzare;

e sa fixeze termenul de recenzare cu coordonarca prealabild a acestuia cu
recenzentul, care nu va depasi durata de 30 zile.

4.2.10 In recenzie (se va-indica scopulsprezentirii recenziéi (de exemplu - pentru
admiterea in calitate de expert); se va.da o caracteristica desfasurata a raportului de expertiza
judiciara studiat din-punct de vedere a respectarii de catre expert a legislatiei in vigoare, a
actelor normative, care reglementeaza organizarea activitatii de efectuare a expertizelor, a
cerintelor generale a metodicilor de efectuare a expertizei, dar si a particularitatilor de
examinare recomandate de acestea, in dependentd de obiectele examinate si intrebarile
expertuale vizate, a gradului de complexitate a cercetarilor si investigatiilor efectuate, ca
rezultat fiind formulate propunerile concrete. in scopul evitarii pe viitor a greselilor si
lacunelor depistate si formularea coneluziilor daca conform competentelor demonstrate
expertul corespunde nivelului de calificare detinut sau solicitat.

4.3 Evaluarea continutuluiraportului de expertiza judiciaria/extrajudiciara

4.3.1 La recenzarea raportului de expertiza recenzentul va efectua analiza fiecarei parti
componente a raportului de expertiza si va urmari ca:

a) In partea introductiva a raportului sa se contina:

e mentiunea despre informarea privind drepturile si obligatiile prevazute de Codul de
procedura penala, Codul de procedura civila sau, dupa caz, Codul contraventional si privind
raspunderea pentru incalcarea prevederilor art. 312 s1 315 din Codul penal;

e data si numadrul intocmirii raportului de expertiza;

e denumirea si adresa juridica a institutiei publice de expertiza judiciard sau a biroului
de expertiza judiciara;

e datele expertului sau ale expertilor participanti la efectuarea expertizei (numele,
prenumele, numarul licentei, specializarea in care este calificat, gradul de calificare, precum
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s1, daca este cazul, gradul stiintific, specialitatea detinutd si vechimea in munca in calitate de
expert judiciar in specialitatea respectivd);

e datele persoanelor care au participat, precum si ale celor care au asistat la efectuarea
expertizei;

e datele privind actul de dispunere a expertizei judiciare;

e data emiterii/parvenirii spre executare, nr.intrare si datele ordonatorului expertizei
judiciare;

e tipul si genul expertizei conform specialitdtii, precum si conform tipului expertizei
(primara, repetata/suplimentard, in comisie, complexa);

e 1n cazul expertizei suplimentare sau al celei repetate, datele expertizei primare
(numarul, data Intocmirii raportului de expertiza, numele si prenumele expertilor participanti
la efectuarea expertizei, concluziile acestora), precum $i motivele dispunerii acesteia;

e expunerea succintd a circumstantelor cazului pentru solutionarea cadruia se solicita
efectuarea expertizei sau de referinta la actul incare se contin;

e lista materialelor si a obiectelor prezentate pentru expertiza, inclusiv cele prezentate
suplimentar;

¢ intrebarile inaintate spre solutionare;

e corespunderea obiectivelor expertizei cu.cele formulate de catre ordonator;

e aspectul coordonarii cu ordonatorul expertizei a reformularii intrebarilor;

e cxpunerea literaturii de specialitate utilizatd pentru investigatii si, dupa caz,
instructiunea metodica de cercetare;

edupa caz, la exemplarul nr.2 al raportului sa fie anexate copiile rapoartelor efectuate
anterior.

b) in partea descriptiva a raportului de expertiza, in functie de genul expertizei
efectuate, recenzentul va aprecia:

e prezenta datei inceperii si finisarii examinarilor;

e respectarea metodicii de examinare a obiectelor expertizei, in dependenta de tipul
acesteia, inclusiv:

e date despre starea obiectelor supuse examindrii (prezenta si starea ambalajului) sau
date despre persoanele examinate, modalitatile de transportare si de ambalare a materialelor
si obiectelor prezentate pentru expertiza;

e descrierea modului in care ambalajul a fost inscriptionat si a formei de sigilare;

e aprecierea  corespunderii sau  necorespunderii  obiectelor  descrise  in
ordonanta/incheierea de dispunere a expertizei cu obiectele prezentate nemijlocit la
expertiza;

e descrierea ampld si detaliatd a obiectelor expertizei: atit a celor in litigiu, cit si a
materialelor comparative, respectind continuitatea logica (de la general la particular),
corectitudinea terminologiei utilizate, cdt si a alegerii in dependentd de caz, a
metodelor de examinare si mijloacelor tehnice adecvate;

e continutul etapelor de examinare, cu indicarea metodelor de cercetare si a metodicilor
aplicate, a mijloacelor tehnice si a materialelor de consum folosite, conditiilor de utilizare si
a rezultatelor obtinute;

e respectarea consecutivitatii aplicdrii metodelor stiintifice de examinare si a
mijloacelor tehnice;
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e scopurile, conditiile si rezultatele experimentelor (daca acestea au fost efectuate) si
obtinerii unor modele de comparatie;

e consecutivitatea examindrilor comparative efectuate, a plenitudinii §i profunzimii
acestora;

e descrierea metodelor de examinare comparativa, a mijloacelor tehnice aplicate si a
rezultatelor obtinute;

e respectarea cerintelor de efectuare a expertizelor cu multe obiecte, multidisciplinare
sau complexe, aplicarea consecutivitdtii corecte a metodelor de investigare, etapelor si
procedeelor stiinifice de grupare, sistematizare, generalizare, stabilire a legaturilor
semantice etc.

e date privind deteriorarea sau consumul obiectelor supuse examinarii,

e evaluare pe etape a cercetarilor, analiza rezultatelor obtinute, motivarea si formularea
concluziilor;

e referiri la ilustratii, anexe si explicatiile iecesare pentru acestea;

e circumstantele relevante identificate.de expert si in privinta carora nu au fost adresate
intrebarti;

e totalizarea rezultatelor tuturor examinarilor efectuate in cadrul expertizei si
aprecierea criminalistica a acestora;

e motivarea si formularea concluziilor prealabile la intrebarile puse in fata expertului;

e legatura logica dintre continutul expertizei, concluziile formulate si plangele
fotografice prezentate;

e argumentarea stiintifica a concluziilor;

e argumentarea imposibilitatii de a rdspunde la toate sau la unele intrebari ce au fost
formulate, daca materialele prezentate nu au fost suficiente sau intrebarile formulate nu tin
de competenta expertului, sau nivelul stiintei §i practica expertizelor nu permit gasirea
raspunsurilor la aceste intrebari;

e caracteristica succinta a dispozitivelor si materialelor utilizate, regimul procesului de
fixare s1 imprimare.

¢) in partea ,,Concluzii”’ a raportului recenzentul va urmari ca:

e concluziile expertului sa cuprinda raspunsurile la intrebarile formulate de catre
ordonatorul expertizei; raspunsurile‘la intrebari se fie formulate exact, farda a permite
interpretari echivoce;

e s3 existe legatura logica dintre cercetari si concluzii;

e concluziile sa se refere numai la obiectele expertizei;

e sa nu depdseasca competenta expertului etc.

d) La analiza plansei fotografice recenzentul va evalua:

e respectarea regulilor fotografiei judiciare de examinare la perfectarea plansei
(fotografierea la scard, redarea la aceeasi scard a urmelor/obiectelor comparative din
imagini etc.);

e acuratetea intocmirii plansei fotografice si calitatea imaginilor;

e modul in care imaginile ilustreazd procesul cercetarilor si concluziile expertului;

e corespunderea consecutivitdtii imaginilor, informatiilor expuse in continutul
raportului de expertiza;
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o reflectarea corectd si clard a inscriptiilor explicative la imagini;
e prezenta marcarii indicilor pe imagini;
e prezenta imaginilor de control, dupa necesitate.

4.3.2 Daca raportul de expertiza este semnat de expertul/expertii care 1-a/l-au intocmit
conform competentelor, aplicindu-se stampila acestuia/acestora pe fiecare pagina, stampila se
va aplica s1 pe toate anexele la raport.

4.3.3 La finele recenziei, recenzentul va aprecia daca erorile sau neajunsurile depistate
in raportul de expertizd influenteazd sau nu influenteaza la concluziile formulate de catre
expert, precum si va formula recomandari concrete privind raportul studiat in vederea
necesitatii perfectiondrii activitatilor de efectuare a expertizelor de catre expertul care a fost
supus recenzdrii si va constata corespunderea sau necotrespunderea expertului nivelului de
calificare atribuit/detinut.

4.4 Dispoziii finale

4.4.1 Daca in institutia respectiva exista deja recenzii asupra rapoartelor prezentate spre
recenzare, recenzentul concomitent cu efectuareca recenzarii urmeaza sa le examineze si pe
acestea si sa se expuna asupra rezultatelor acestora in recenzia sa.

4.4.2 Conducatorii institutiilor de. expertiza judiciara vor efectua controlul in vederea
aplicarii de catre recenzenti la intocmirea recenziilor a recomandarilor prezentei instructiuni, in
caz de necesitate, va acorda sprijin recenzentului la indeplinirea acestora.

4.4.3 Conform rezultatelor recenzarilor, conducatorii institutiilor de expertiza judiciara
vor efectua periodic-generalizarea acestora si vor intreprinde masuri orientate spre inlaturarea
neajunsurilor depistate si Imbundtatirea calitdtii. rapoartelor de expertize si, dupa caz,
organizarea perfectiondrii suplimentare a expertilor pe domenii sau metode de examinare
criminalistica.

4.4.4 Recenzarii pot fi supuse:

e un raport de expertizd; mai multe rapoarte de expertizd de acelasi gen sau de
diferite genuri efectuate de catre acelasi expert;

e mai multe rapoarte de expertiza de un singur gen/diferite genuri, efectuate de catre
expertii unei subdiviziuni,

4.4.5 In cazul recenziilor asupra rapoartelor efectuate de catre mai multi experti, se va
intocmi recenzii cu mentionarea neajunsurilor caracteristice atat pentru intreg raportul, cat i in
particular.

4.4.6 Recenzarea se va efectua dupa schema-model, prezentata in anexa 1 la prezenta
instructiune.

5 Anexe
5.1 Anexa 1 (normativd) Schema-model privind recenzarea rapoartelor de expertiza
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Anexa 1

SCHEMA-MODEL
privind recenzarea rapoartelor de expertiza

Schematic recenzia constd din 5 parti, in care urmeaza sa se contind urmatoarele date:

Partea I
Date generale referitoare la recenzent, la expertul, rapoartele de expertize ale carui
sunt supuse recenzarii, precum §i la rapoartele de expertize supuse recenzarii:

RECENZIA
asupra RE nr. XX din data 00.00.0000, efectuat de catre expertul judiciar XXX,
XXX, de categoria YY, din cadrul laboratorului XX, institutiei XX, genul expertizei.

data

- informatii despre recenzent: numele, prenumele, functia, studii in domeniul
specialitatea, gradul de calificare, vechimea in activitatea de expert; inclusiv in specialitatea
concreta, titlul stiintific ete.

- se va indica.seopul prezentarii recenziei (de exemplu, pentru admiterea in calitate de
expert/pentru atéstarea ordinara etc.);

- denumirea institutiei/subdiviziunii de expertiza in care activeaza recenzentul,;

- data primirii raportului pentru a firecenzat;

- informatii despre gradul de complexitate a expertizelor propuse pentru recenzare.

Partea 11
Analiza respectarii cerintelor pentru partea
introductiva a raportului de expertiza:

-informatii despre obiectele supuse expertizei $i cercetdrii (cantitatea,
starea acestora, plenitudinea materialelor pentru efectuarea expertizei), claritatea si
descrierea deplind a acestora;

-corespunderea  intrebdrilor  inaintate  expertului cu  cunostintele  lui
speciale, competentele detinute;

- caracterul problemei solutionate de catre expert (de diagnosticare, de identificare);

- existenta §1 oportunitatea intrebarilor puse din initiativa expertului;

- existenta si argumentarea ofertelor despre prezentarea materialelor suplimentare.

Partea 111
Analiza respectarii cerintelor metodelor de cercetare aplicate
pentru partea ,,Examinare” a raportului de expertiza:
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-respectarea metodicii de efectuate a expertizei din domeniu, corespunderea
cercetarilor efectuate nivelului contemporan de dezvoltare a expertizei in domeniul vizat si
nivelului tehnico-stiintific;

-argumentarea alegerii planului, metodicii §1 modului de cercetare (reiesind din
problema pusa si din caracterul obiectelor prezentate pentru expertiza);

- corectitudinea utilizdrii metodelor, inclusiv a celor inovatoare, suficienta
complexului de metode utilizate pentru solutionarea problemei puse;

- consecutivitatea, claritatea si plenitudinea cercetdrilor separate s$i comparative,
respectarea exactitatii terminologiei utilizate;

- totalizarea rezultatelor tuturor examinarilor efectuate in cadrul expertizei;

- aprecierea criminalistica a rezultatelor examinarilor;

- formularea concluziilor sau raspunsurilor la Intrebarile puse in fata expertului;

-legitura logicd dintre continutul expertizei, concluziile formulate si plansele
fotografice prezentate;

- argumentarea stiintifica a concluziilor;

- prezenta ilustratiilor, calitatea acestora, caracterul convingator si demonstrativ.

Partea IV
Analiza respectarii cerintelor pentru
partea ,,Concluzii” a raportului de expertiza:

- caracterul concluziilor (categoric pozitiv, categoric negativ,
concluzii probabile si concluzii despre imposibilitatea solutionarii problemei, concluzii
despre identitatea individuald-concreta, faptul interactiunii concrete, apartenenta de grup
(de gen);

- corespunderea concluziilor pentru problema inaintata;

- consecutivitatea si claritatea expunerii concluziilor.

Partea V
Concluziile recenzentului privind calitatea raportului de expertiza, nivelul de pregadtire a
expertului, corespunderii gradului de calificare a expertului supus recenzarii:

- formularea concluziilor pe-marginea calitatii intocmirii raportului de expertizd cu
aprecierea dupa urmatorii parametri: raport de expertizd de o calitate inaltd, buna,
satisfacatoare si nesatisfacatoare;

- aprecierea daca erorile sau neajunsurile depistate in raportul de expertiza influenteaza
sau nu influenteaza la concluziile formulate de cétre expert;

- constatarea corespunderii sau necorespunderii expertului nivelului de cunostinte
pentru formularea concluziilor;

- constatarea corespunderii sau necorespunderii expertului gradului de calificare
atribuit/detinut;

- constatarea daca expertul stagiar poate fi admis pentru efectuarea independenta a
expertizelor in domeniu;

-recomanddrile in vederea perfectionarii activitatilor de efectuare a expertizelor in
specialitatea concretda de catre expertul, rapoartele de expertiza ale caruia au fost supuse
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recenzarii sau organizarea perfectionarii suplimentare a expertilor pe domenii sau metode
de examinare criminalistica.
Semnatura recenzentului

Sfirsitul documentului.
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